В Арбитражный суд [наименование субъекта Российской Федерации: города Москвы / Московской области / …]
[адрес суда]
Дело № А[__]-[_____]/20[__]
Судья: [Ф. И. О. судьи]
Заявитель: организация (ИП)
[полное наименование организации / индивидуальный предприниматель Ф. И. О.]
адрес: [адрес из ЕГРЮЛ / место жительства ИП]
ИНН [__________], ОГРН (ОГРНИП) [__________]
Заинтересованное лицо: налоговый орган
[наименование органа]
адрес: [адрес]
ИНН [__________], ОГРН [__________]
телефон: [__________], адрес электронной почты: [__________]
ОТЗЫВ НА ЗАЯВЛЕНИЕ
о признании незаконным и отмене постановления о назначении штрафа по части 2 статьи 14.5 КоАП РФ
I. Позиция заинтересованного лица
В производстве Арбитражного суда находится дело № А[__]-[_____]/20[__] по заявлению [наименование заявителя] о признании незаконным и отмене постановления [наименование ИФНС] от «[дата]» № [__] о назначении штрафа по части 2 статьи 14.5 КоАП РФ за неприменение контрольно-кассовой техники. [Наименование ИФНС России] участвует в деле в качестве заинтересованного лица и с заявлением не согласен по основаниям, изложенным ниже. Отзыв представляется по части 2 статьи 131 АПК РФ: «В случаях и в порядке, которые установлены настоящим Кодексом, иные участники арбитражного процесса вправе направить в арбитражный суд и другим лицам, участвующим в деле, отзыв в письменной форме на исковое заявление.»
Бремя доказывания и предмет проверки. Частью 4 статьи 210 АПК РФ установлено: «По делам об оспаривании решений административных органов о привлечении к административной ответственности обязанность доказывания обстоятельств, послуживших основанием для привлечения к административной ответственности, возлагается на административный орган, принявший оспариваемое решение.» Административный орган представляет доказательства события, состава правонарушения, вины, соблюдения процедуры и полномочий (часть 6 статьи 210 АПК РФ: «При рассмотрении дела об оспаривании решения административного органа о привлечении к административной ответственности арбитражный суд в судебном заседании проверяет законность и обоснованность оспариваемого решения, устанавливает наличие соответствующих полномочий административного органа, принявшего оспариваемое решение, устанавливает, имелись ли законные основания для привлечения к административной ответственности, соблюден ли установленный порядок привлечения к ответственности, не истекли ли сроки давности привлечения к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для дела.»). Частью 3 статьи 211 АПК РФ: «В случае, если при рассмотрении заявления об оспаривании решения административного органа о привлечении к административной ответственности арбитражный суд установит, что решение административного органа о привлечении к административной ответственности является законным и обоснованным, суд принимает решение об отказе в удовлетворении требования заявителя.»
II. Возражения по существу заявления
Факт неприменения ККТ установлен. Частью 2 статьи 14.5 КоАП РФ: «Неприменение контрольно-кассовой техники в установленных законодательством Российской Федерации о применении контрольно-кассовой техники случаях -» «влечет наложение административного штрафа на должностных лиц в размере от одной четвертой до одной второй размера суммы расчета, осуществленного без применения контрольно-кассовой техники, но не менее десяти тысяч рублей; на юридических лиц - от трех четвертых до одного размера суммы расчета, осуществленного без применения контрольно-кассовой техники, но не менее тридцати тысяч рублей.» [Расчёты на сумму [сумма] рублей произведены без кассового чека: данные эквайринга, выписки банка, контрольная закупка / чеки не переданы ОФД.] Обязанность применения ККТ на заявителя распространяется.
Условия освобождения по примечанию к статье 14.5 КоАП РФ не соблюдены. Примечанием установлено: «Примечание. Лицо, добровольно заявившее в налоговый орган в письменной форме о неприменении им контрольно-кассовой техники в случаях, установленных законодательством Российской Федерации о применении контрольно-кассовой техники, либо о применении им контрольно-кассовой техники, которая не соответствует установленным требованиям, либо о применении им контрольно-кассовой техники с нарушением установленных законодательством Российской Федерации о применении контрольно-кассовой техники порядка регистрации контрольно-кассовой техники, порядка, сроков и условий перерегистрации контрольно-кассовой техники и порядка ее применения и добровольно исполнившее до вынесения постановления по делу об административном правонарушении обязанность, за неисполнение или ненадлежащее исполнение которой лицо привлекается к административной ответственности, а также лицо, направившее в налоговый орган кассовый чек коррекции (бланк строгой отчетности коррекции), освобождается от административной ответственности за административное правонарушение, предусмотренное частью 2, 4 или 6 настоящей статьи, если соблюдены в совокупности следующие условия:» «на момент обращения лица с заявлением в налоговый орган либо направления лицом в налоговый орган кассового чека коррекции (бланка строгой отчетности коррекции) налоговый орган не располагал соответствующими сведениями и документами о совершенном административном правонарушении» Заявитель [исправил нарушение только после выявления его налоговым органом / не представил письменное заявление до того, как налоговый орган узнал о правонарушении].
Нарушения, выявленные в одном мероприятии, — [не] одно правонарушение. Частью 5 статьи 4.4 КоАП РФ: «Если при проведении одного контрольного (надзорного) мероприятия в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля выявлены два и более административных правонарушения, ответственность за которые предусмотрена одной и той же статьей (частью статьи) раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, совершившему их лицу назначается административное наказание как за совершение одного административного правонарушения. Настоящим Кодексом могут быть предусмотрены случаи, когда в ходе проведения одного контрольного (надзорного) мероприятия в рамках осуществления государственного контроля (надзора) или муниципального контроля при выявлении двух и более административных правонарушений, ответственность за которые предусмотрена одной и той же статьей (частью статьи) раздела II настоящего Кодекса, совершившему их лицу назначается административное наказание за каждое такое административное правонарушение.» Постановление вынесено с учётом этого правила: [назначено одно наказание / нарушения выявлены в разных мероприятиях].
Вина юридического лица установлена. Частью 2 статьи 2.1 КоАП РФ установлено: «Юридическое лицо признается виновным в совершении административного правонарушения, если будет установлено, что у него имелась возможность для соблюдения правил и норм, за нарушение которых настоящим Кодексом или законами субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, но данным лицом не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению.» У заявителя имелась возможность [соблюсти требования: проверить [__], разработать договор без ущемляющих условий, применить ККТ], однако он не принял всех зависящих от него мер; доказательств объективной невозможности соблюдения не представлено.
Процессуальные требования соблюдены. Частью 2 статьи 28.2 КоАП РФ: «В протоколе об административном правонарушении указываются дата и место его составления, должность, фамилия и инициалы лица, составившего протокол, сведения о лице, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, фамилии, имена, отчества, адреса места жительства свидетелей и потерпевших, если имеются свидетели и потерпевшие, место, время совершения и событие административного правонарушения, статья настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации, предусматривающая административную ответственность за данное административное правонарушение, объяснение физического лица или законного представителя юридического лица, в отношении которых возбуждено дело, иные сведения, необходимые для разрешения дела.» Протокол составлен [в присутствии законного представителя / в его отсутствие при надлежащем извещении — уведомление от «[дата]», получено «[дата]»], права разъяснены, копия протокола направлена. Постановление вынесено с извещением заявителя о месте и времени рассмотрения дела.
Срок давности привлечения к ответственности не истёк. Для данного правонарушения часть 1 статьи 4.5 КоАП РФ устанавливает срок давности [шестьдесят календарных дней / один год / два года]. Частью 1.1 статьи 4.5 КоАП РФ: «Срок давности привлечения к административной ответственности исчисляется со дня совершения административного правонарушения.» Частью 2 той же статьи: «При длящемся административном правонарушении сроки, предусмотренные частью 1 настоящей статьи, начинают исчисляться со дня обнаружения административного правонарушения.» Правонарушение совершено [обнаружено — для длящегося] «[дата]», постановление вынесено «[дата]», то есть в пределах срока.
Замена штрафа предупреждением невозможна. Частью 1 статьи 4.1.1 КоАП РФ: «За впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.» [Заявитель ранее привлекался к ответственности — постановление от «[дата]» / правонарушение повлекло [имущественный ущерб, угрозу причинения вреда] / не является субъектом МСП (выписка из реестра).]
III. Процессуальные возражения
Пропущен десятидневный срок на оспаривание. Частью 2 статьи 208 АПК РФ установлено: «Заявление может быть подано в арбитражный суд в течение десяти дней со дня получения копии оспариваемого решения, если иной срок не установлен федеральным законом.» «В случае пропуска указанного срока он может быть восстановлен судом по ходатайству заявителя.» Копия постановления получена заявителем «[дата]», заявление подано «[дата]»; ходатайство о восстановлении срока не заявлено [или не обосновано уважительными причинами].
Примирение
Заинтересованное лицо [не возражает против урегулирования спора путём примирения в форме соглашения по фактическим обстоятельствам (статья 190 АПК РФ) / считает примирение невозможным, поскольку оспариваемый акт принят в пределах публичных полномочий и его изменение по соглашению не допускается].
Судебные расходы
Частью 1 статьи 110 АПК РФ установлено: «Судебные расходы, понесенные лицами, участвующими в деле, в пользу которых принят судебный акт, взыскиваются арбитражным судом со стороны.» Абзацем вторым той же части предусмотрено: «В случае, если иск удовлетворен частично, судебные расходы относятся на лиц, участвующих в деле, пропорционально размеру удовлетворенных исковых требований.» Поскольку требования истца не подлежат удовлетворению, расходы истца на него и относятся.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 2.1, 4.4, 4.5, 4.1.1, 14.5, 28.2 КоАП РФ, статьями 131, 208, 210, 211 АПК РФ,
ПРОШУ:
1. Отказать [наименование заявителя] в удовлетворении заявления о признании незаконным и отмене постановления от «[дата]» № [__] в полном объёме.
Приложение:
1. Документы, подтверждающие направление копии отзыва заявителю и другим лицам, участвующим в деле (почтовая квитанция / подтверждение отправки через систему «Мой арбитр»).
2. Материалы контрольного мероприятия (акт, данные эквайринга и ОФД, выписки банка).
3. Протокол об административном правонарушении, доказательства извещения.
4. Документ о полномочиях представителя заинтересованного лица (доверенность, копия диплома о высшем юридическом образовании).
«___» __________ 20__ г.				__________________ / [должность, Ф. И. О. представителя заинтересованного лица]
Пояснения к шаблону (удалите перед подачей):
— Освобождение по примечанию к ст. 14.5 КоАП РФ требует одновременно добровольного заявления и исправления нарушения до того, как налоговый орган узнал о нём. Проверьте последовательность дат.
— Срок рассмотрения дела об оспаривании постановления — два месяца (ч. 1 ст. 210 АПК РФ); приложите материалы административного дела полностью: протокол, доказательства извещения, фото, акты, объяснения.
— Цитаты закона приведены дословно в действующей редакции (сверено с КонсультантПлюс 14.10.2026). Перед подачей проверьте, не изменились ли нормы.
— Квадратные скобки — места для ваших данных; пояснения в скобках и неподходящие варианты удалите перед подачей.




