В Арбитражный суд [наименование субъекта Российской Федерации: города Москвы / Московской области / …]
[адрес суда]
Заявитель: 
[полное наименование организации / индивидуальный предприниматель Ф. И. О.]
адрес: [адрес из ЕГРЮЛ / место жительства ИП]
ИНН [__________], ОГРН (ОГРНИП) [__________]
телефон: [__________], адрес электронной почты: [__________]
Госпошлина: 50 000 руб. для организации / 10 000 руб. для ИП (подп. 7 п. 1 ст. 333.21 НК РФ)
ЗАЯВЛЕНИЕ
о признании недействительными решения и предписания антимонопольного органа по делу № [__]
I. Обстоятельства дела
Решением [УФАС по [субъекту] / ФАС России] от «[дата]» по делу № [__] (изготовлено в полном объёме «[дата]») заявитель признан нарушившим [часть [__] статьи [__] Федерального закона «О защите конкуренции» — злоупотребление доминирующим положением / недобросовестная конкуренция / антиконкурентное соглашение]. Выдано предписание от «[дата]» № [__] о [прекращении нарушения / перечислении дохода в бюджет / изменении условий договоров].
Решение и предписание незаконны: [антимонопольный орган неверно определил границы товарного рынка / не доказал доминирующее положение (доля менее 35 %) / не установил последствий для конкуренции / квалифицировал как соглашение параллельное поведение / нарушил процедуру — заявитель не был извещён о заседании комиссии, не получил заключение об обстоятельствах дела]. Решение влечёт для заявителя [административный штраф по статье 14.31–14.33 КоАП РФ, обязанность изменить договоры, репутационные потери].
II. Правовое обоснование
Право на обращение. Частью 1 статьи 198 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации (далее — АПК РФ) установлено: «Граждане, организации и иные лица вправе обратиться в арбитражный суд с заявлением о признании недействительными ненормативных правовых актов, незаконными решений и действий (бездействия) органов, осуществляющих публичные полномочия, должностных лиц, если полагают, что оспариваемый ненормативный правовой акт, решение и действие (бездействие) не соответствуют закону или иному нормативному правовому акту и нарушают их права и законные интересы в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности, незаконно возлагают на них какие-либо обязанности, создают иные препятствия для осуществления предпринимательской и иной экономической деятельности.»
Специальный порядок обжалования решений антимонопольного органа. Частью 1 статьи 52 Федерального закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкуренции» (далее — Закон о защите конкуренции) установлено: «Решение и (или) предписание антимонопольного органа могут быть обжалованы в арбитражный суд в течение трех месяцев со дня принятия решения или выдачи предписания. Дела об обжаловании решения и (или) предписания антимонопольного органа подсудны арбитражному суду. Решение и (или) предписание территориального антимонопольного органа могут быть также обжалованы в коллегиальный орган федерального антимонопольного органа.» Согласно части 2 той же статьи «В случае принятия заявления об обжаловании предписания к производству арбитражного суда исполнение предписания антимонопольного органа приостанавливается до дня вступления решения арбитражного суда в законную силу, за исключением предписания антимонопольного органа, выданного органу государственной власти или органу местного самоуправления, если иное не предусмотрено судебным актом.»
Незаконность решения. [Анализ состояния конкуренции проведён с нарушением порядка, утверждённого приказом ФАС России: не определены временной интервал, продуктовые и географические границы рынка; доля заявителя составляет [__] % / действия заявителя не являются недобросовестной конкуренцией, поскольку не направлены на получение преимуществ и не причинили убытков конкурентам (пункт 9 статьи 4 Закона о защите конкуренции: «9) недобросовестная конкуренция - любые действия хозяйствующих субъектов (группы лиц), которые направлены на получение преимуществ при осуществлении предпринимательской деятельности, противоречат законодательству Российской Федерации, обычаям делового оборота, требованиям добропорядочности, разумности и справедливости и причинили или могут причинить убытки другим хозяйствующим субъектам - конкурентам либо нанесли или могут нанести вред их деловой репутации»)].
Незаконность предписания. Предписание основано на незаконном решении и [неисполнимо / выходит за пределы полномочий антимонопольного органа], а потому также подлежит признанию недействительным.
Бремя доказывания. Частью 5 статьи 200 АПК РФ предусмотрено: «Обязанность доказывания соответствия оспариваемого ненормативного правового акта закону или иному нормативному правовому акту, законности принятия оспариваемого решения, совершения оспариваемых действий (бездействия), наличия у органа или лица надлежащих полномочий на принятие оспариваемого акта, решения, совершение оспариваемых действий (бездействия), а также обстоятельств, послуживших основанием для принятия оспариваемого акта, решения, совершения оспариваемых действий (бездействия), возлагается на орган или лицо, которые приняли акт, решение или совершили действия (бездействие).» Согласно части 4 той же статьи «При рассмотрении дел об оспаривании ненормативных правовых актов, решений и действий (бездействия) органов, осуществляющих публичные полномочия, должностных лиц арбитражный суд в судебном заседании осуществляет проверку оспариваемого акта или его отдельных положений, оспариваемых решений и действий (бездействия) и устанавливает их соответствие закону или иному нормативному правовому акту, устанавливает наличие полномочий у органа или лица, которые приняли оспариваемый акт, решение или совершили оспариваемые действия (бездействие), а также устанавливает, нарушают ли оспариваемый акт, решение и действия (бездействие) права и законные интересы заявителя в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности.»
Последствия признания акта незаконным. Частью 2 статьи 201 АПК РФ установлено: «Арбитражный суд, установив, что оспариваемый ненормативный правовой акт, решение и действия (бездействие) органов, осуществляющих публичные полномочия, должностных лиц не соответствуют закону или иному нормативному правовому акту и нарушают права и законные интересы заявителя в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности, принимает решение о признании ненормативного правового акта недействительным, решений и действий (бездействия) незаконными.»
III. Нарушение прав заявителя и срок обращения
Оспариваемые акты незаконно возлагают на заявителя обязанности [изменить условия договоров, перечислить в бюджет [сумма] рублей] и создают основание для привлечения к административной ответственности с оборотным штрафом.
Заявление подано в течение трёх месяцев со дня принятия решения (часть 1 статьи 52 Закона о защите конкуренции). [Решение обжаловалось в коллегиальный орган ФАС России; заявление подано в течение месяца с момента вступления в силу его решения (часть 1.1 статьи 52: «В случае, если решение и (или) предписание антимонопольного органа обжалованы в коллегиальный орган федерального антимонопольного органа, принятые по делу о нарушении антимонопольного законодательства акты могут быть обжалованы в арбитражный суд в течение одного месяца с момента вступления в силу решения коллегиального органа федерального антимонопольного органа.»).]
Подсудность и судебные расходы
Заявление подаётся в арбитражный суд по адресу заинтересованного лица (статья 35 АПК РФ: «Иск предъявляется в арбитражный суд субъекта Российской Федерации по адресу или месту жительства ответчика.»). Орган находится по адресу [__], что относится к компетенции Арбитражного суда [наименование].
В силу статьи 101 АПК РФ «Судебные расходы состоят из государственной пошлины и судебных издержек, связанных с рассмотрением дела арбитражным судом.» Частью 1 статьи 110 АПК РФ установлено: «Судебные расходы, понесенные лицами, участвующими в деле, в пользу которых принят судебный акт, взыскиваются арбитражным судом со стороны.» Заявитель уплатил государственную пошлину в размере [сумма] рублей, которая подлежит взысканию с заинтересованного лица в случае удовлетворения заявления.
На основании изложенного, руководствуясь статьёй 52 Закона о защите конкуренции, статьями 197–201 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации,
ПРОШУ:
1. Признать недействительным решение [УФАС по [субъекту] / ФАС России] от «[дата]» по делу № [__] [полностью / в части пунктов [__]] как не соответствующее Федеральному закону «О защите конкуренции».
2. Признать недействительным предписание [УФАС / ФАС России] от «[дата]» № [__].
3. Взыскать с заинтересованного лица в пользу заявителя расходы по уплате государственной пошлины.
Приложение:
1. Документы, подтверждающие направление заинтересованному лицу копии заявления и приложенных документов.
2. Документ об уплате государственной пошлины [не требуется по заявлениям об оспаривании действий судебных приставов].
3. Текст оспариваемого акта (решения) / документы, подтверждающие оспариваемые действия (бездействие).
4. Выписка из ЕГРЮЛ (ЕГРИП) в отношении заявителя, полученная не ранее чем за тридцать дней до обращения в суд.
5. Документ о полномочиях лица, подписавшего заявление (решение о назначении руководителя, доверенность и копия диплома о высшем юридическом образовании).
6. Решение и предписание антимонопольного органа, материалы дела (протоколы заседаний, заключение об обстоятельствах дела, аналитический отчёт о состоянии конкуренции).
7. Возражения заявителя, представленные в комиссию; доказательства, опровергающие выводы антимонопольного органа.
«___» __________ 20__ г.				__________________ / [Ф. И. О.]
Пояснения к шаблону (удалите перед подачей):
— Срок обжалования решения антимонопольного органа — три месяца со дня принятия решения (в полном объёме), а после обжалования в коллегиальный орган ФАС — один месяц (ч. 1, 1.1 ст. 52 Закона о защите конкуренции).
— Принятие к производству заявления об обжаловании предписания автоматически приостанавливает его исполнение (ч. 2 ст. 52).
— Аналитический отчёт о состоянии конкуренции — ключевое доказательство; запросите его и проверьте методику определения рынка.
— Цитаты закона приведены дословно в действующей редакции (сверено с КонсультантПлюс 07.10.2026). Перед подачей проверьте, не изменились ли нормы.
— Срок на обращение — три месяца со дня, когда заявитель узнал о нарушении прав (ч. 4 ст. 198 АПК РФ), если специальным законом не установлен иной срок. Пропуск без уважительных причин — самостоятельное основание отказа.
— Дела по гл. 24 АПК РФ рассматриваются судьёй единолично в срок до трёх месяцев; решение о признании акта недействительным подлежит немедленному исполнению (ч. 7 ст. 201 АПК РФ).
— Квадратные скобки — места для ваших данных; пояснения в скобках и неподходящие варианты удалите перед подачей.




